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irgendwie erscheinen architektur und mistake ein unzertrennliches pärchen.. bei welchem bauvorhaben hat wirklich alles geklappt? sind alle parameter eingehalten und bei höchstem innovationsanspruch auch noch alle details perfekt umgesetzt? der bauherr glücklich und mit den geringen kosten auch. usw. welcher bau entspricht voll und ganz allen nur erdenklichen vorstellungen der architektInnen, der bauherrInnen bzw.  all den akteuren, die mit der herstellung befasst waren? irgendwo scheint immer ein fehler. (wo liegt der fehler?)

sind fehler ein logisches resultat der subjekt objekt dichtonomie? gäb es ohne architekten keine fehler, da die parameter anders gesetz gewesen wären? sind alle fehler wirklich fehler? welche parameter evozieren fehler? helfen iso-normen fehler zu vermeiden oder sind iso-normen die die gehilfen des fehlers, da es vielleicht ohne diesen den fehler gar nicht gibt? was bestimmt einen fehler? wie teuer war der fehler? wer sieht einen fehler? wer verteidigt einen fehler? oder ist der fehler gar ein stück innovation? wie produktiv sind dann fehler eigentlich, wenn sie nur  aus der kraft höchsten risikos entstanden sind. wer behebt fehler? gibt es sie wirklich, die produktivkraft der fehler? wer lacht über die fehler der architektInnen? und welche haben sich letztlich das leben auf grund ihrer (planungs)fehler genommen? – das wonderlandmagazin, jedenfalls möchte als zweite ausgabe sich diesem thema widmen und möchte Sie/euch um texte, erfahrungsbericht und betrachtungen zu diem thema bitten.
it seems as if architecture and mistake were an inseparable couple. is there any building project where everything worked out? were all parameters followed (complied with) and all details perfectly realized – together with the highest degree of innovation? was the client happy due to the low costs? which building corresponds fully to all possible expectations of the architects, the clients and all people involved in the production? there always seems to be a mistake. (where is the mistake?). are mistakes the logical consequence of the subject-object dichotomy? would there be no mistakes without architects, since the parameters would have been set differently? are all mistakes really mistakes? which parameters evoke mistakes? do building regulations (ISO norms) help to avoid mistakes or are they the helpers of mistakes, since without them maybe there would not be any mistakes? what defines a mistake? how expensive was the mistake? who sees the mistake? who defends the mistake? or is the mistake maybe partly even an innovation? how productive are mistakes, if they only exist out of the power of taking the highest risk? who corrects the mistake? does it really exist, the productive force of the mistake? who laughs at mistakes of the architects? and which architects committed suicide in the end because of planning mistakes? the wonderland magazine wants to dedicate its second issue to „mistakes“ and would like to invite you to contribute texts, reports and essays to this topic.
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